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Koszondm a sok levelet, amelyeket a korabbtkétemzéssel kapcsolatban kaptam.
Sajnalom, hogy csak most, két nappal a 2. elemtéds wdom elkésziteni a kdvetkez
értékelést, de tovabbra is Kanadaban tartézkodoynkegferencian. Ez a helyzetelemzés
hosszabb és szubjektivebb, mint a korabbiak. Emkek hogy rengeteg dolog tortént az
elmult két napban, és a baleset technikai részletég minden nagyon hianyosak. A
leglényegesebb kijelentéseket kiemeléssel jeloitey.

Az elmult két napban a helyzet Japanban egyéiiintovabb romlott. A foldrengés
idején nikddé Fukushima atomémii 1. szamu telephelyének 1., 2. és 3. reaktoranaruisb
tortént, a 4. blokk pedig (ami karbantartasonafibldrengés idején) egy sulydzdn esett at,
és sérilt a pihent&tmedencében Iévbesugarzott kazettakitése. Az Uj helyzetet ugy lehet
0sszefoglalni, hogy tervezési alapon tali, an. sslpaleseti folyamatok zajlanak az 1., 2., 3.
reaktor zonajaban, valamint vélteh minimum a 4. blokk pihentetmedencéjében, de
véleményem szerint nem elképzelhetetlen, hogy a2.13. reaktor pihent@medencéjében
is veszélybe kerult a kazettdkiithse. Gondok vannak az 5. és 6. blokk pihéntet
medencéjeben terndeld ho elvezetésével is.

1) A magyar kdzvélemény legfontosabb kérdése ebbanhelyzetben, hogy mekkora
a veszély a lakossagra nézve. Hatarozott valaszaim:

Magyarorszagra vagy EurOpara nézve nem jelentenek eszélyt a japan
kibocsatasok! Nem kerllt ki annyi sugarzé anyag, €s az nem juattolyan
magassagba, hogy ezek az anyagok el tudjanak jatevans mennyiségben
Eurdpaba. Az események kezdete utan 6 nappal im@adom, hogy radiolégiai
kovetkezmeényei nem lesznek ennek az eseménynek p&han és
Magyarorszagon sem.
Azsia Japanon kivilli részén és Eszak-Amerikdban s#én nem lesznek
radiolégiai kovetkezmények. Lehet, hogy Kinaban vagy Oroszorszagban
nyomokban ki fognak tudni mutatni a japan kibocséh szarmazé izotopokat, de
ennek egészségugyi kockdzata nem lesz. Lattam @M adasaban, hogy az
USA nyugati partvidékén elkezdtek az emberek jddtedd vasarolni. Rendkivdli
maodon ki kell hangsulyozni, hoglapanon kivil jodtablettat bevenni nem csak
nem indokolt, de Kkifejezetten veszélyes .isVannak emberek, akiknek a
szervezete allergias reakciét mutat nagy menngigég) bevétele utan, de ez az
adott személy szamara nem feltétlentl ismert. Haemberek nagy szamban
bevesznek jodot, ki fog dertlni, hogy ki allergigs és millio lakosonként 1-2
ember akar bele is halhat az allergias reakciobaelVa jodtabletta bevétele
Japanon kivil nem indokolt, nem érdemes ezt a kat&tfelvallalni!
Japanban ott kell jodtablettat bevenni, ahol as@gok azt elrendelik. Ez az dikz
terllet, amire a szennyezés kiterjedh&bvabbra is tartom, hogy Japan
egészeének vagy nagy teruletének elszenngdése nem valosziin Az eomi
kordli 20 km-es korben jeletd szennyezés van mar most is, és a helyzet ott
valdsziriileg még romlani fog. Nagyobb tavolsagban radiolidkiszvetkezmények
nagyon nem valésziiek!

! http://iwww.reak.bme.huf/fileadmin/user_upload/felhredok/aszodi/letoltes/Japan/20110312_Aszodi_Ja3apdf
2 http://iwww.reak.bme.huf/fileadmin/user_upload/feltredok/aszodi/letoltes/Japan/Aszodi_ISSCWR_Japatl@ 4.pdf
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2) A helyzet egészségugyi veszélyei a Fukushima dtomerémii dolgozoira, a

mentesitésben résztvékre nézve

A mostani adatok szerint a telephely egyes résgdih mSv/h a dézisteljesitmény (8-
10 millisievert ddzis 6ranként), vagy ekkora vdividebb-hosszabb ideig. Ennél magasabb
értékek is elképzelh&tk ebben a helyzetben. Ez — ahogy kordbban is irtagyértelnien
korlatozza a dolgozok munkajat. A nemzetkozirdsok szerint egy dolgozo 5 év alatt 100
mSv dozist kaphat a munkaja soran, éves szinteorlatkk0 mSv. (Egy adott évben ez az
erték felmehet 50 mSv-re, de akkor is 100 mSv dakdr évre.) A baleset elharitasa mint
kilénos indok miatt egy kivalasztott dolgozoi csapma doziskorlatot megemelhetik (a hirek
szerint ez a hatarérték modositas Japanban 250ign@egtortént).Ha fennmaradnak a
telephelyen a mostani dozisviszonyok, vagy tovabbomlanak, a helyredllitAshoz sok
dolgozora és kulonleges intézkedésekre lesz sziikség

3) A Fukushima I. atomeréomii blokkjainak allapota

A japan Yoshiaki Oka professzorral kozosen résg@teelemeztik az interneten
elérheb videofelvételeket. Arra jutottunk, amit a hivatakozlések is tartalmaznakz 1. és a
3. blokkon a hidrogénrobbanas a reaktorcsarnokban drténhetett (az 1. abran (20) jél
tér), ami az épllet tetejét rombolta le. Jol lahat videokon, hogy a robbanas fgth
elsbsorban vizszintesen terjed, kevéssé hatol fel&stéatomeémivet Uzemeltdt TEPCO
cég azon kozlése, hogy itt a hermetikusoégdilet el§ gatja, az 1. abran (12) szammal jelolt
acél fal nem sériilt meg, minden bizonnyal helytallgy tinik, hogy mostanra ezeket a
reaktorokat elarasztottak vizzel. Ha a kelebtkgézt egyszeien kiengedik a kdrnyezetbe, a
kazettdak hosszu tavlitése megoldott, igy itt tovabbi zemanyag-sérilés warhatd. A
TEPCO ko6zlése szerint mind az 1., mind a 3. reaktarzona jeleiis része (az egyik esetben
kb. 2/3 része, masik esetben 1/3 része) megolvatthaia a reaktorokat azota vizzel
elarasztottak, €s a vizszintet most mar tartjakalbi olvadas nem valds#inA korabbi
zbnaolvadas elsorban azért probléma, mert az olvadas hatasaeraanikus uran-dioxid
Uzemanyag matrixbol a gaz halmazallapotu, illetMékaony hasadasi termékek nagyobb
mennyiségben tudtak kiszabadulni. Ez novelte &mgtelephelyének szennyezettségét.

A felvételek elemzése alapjan a robbanas a Fukusham. atomerémii 2. blokkjan
teljesen mas természéit volt. A YouTube-on talalt felvételen egyérteian latszik, hogy a
robbanas felbje felfelé torekszik (szerintem maximum 1000 métexgasra hatolhatott fel),
majd nagy meérét nehéz (vélhéen) betondarabok hullanak ala. Az is egyérteimlathato,
hogy a robbanas elején megindul egy szurkesftdtielé, majd latszik egy narancssarga ézin
felvillands, és a robbanas féja még magasabbra hatol. A 2. abra felhasznalasaval
kovetked magyarazat adhato.

A 2. reaktor fitése hosszabb dde kimaradt. Ennek hatasara a reaktorzona szérazra
kerilt, a kazettak tulheviltek, ami az elarasztids yelends hidrogénfeppdéshez vezetett,
mert 1200°C folott az izemanyag cirkénium burkolata és a&izgzott a kdvetkezkémiai
reakcio jatszodik le:

Zr + 2 HO = ZrO, + 2H, + 5 MJ/Kg Zr (fbfelszabadulassal jard reakcio).

A reaktorok hermetikus terét nitrogénnel toltik, flebgy ha keletkezik hidrogén ebben
a reakcioban, az ne tudjon berobbanni (a robbaaaskigén is kell, ami a cirkbnium-visg
reakcioban nem keletkezik). A 2. reaktorban sermetkekett oxigén, és nem valdszimogy
tomortelenségeken beszokott volna, hiszen az Uretilelfolyamatosan azzal kizdottek,
hogy tul magas a nyomas a hermetikusobékon belll. Adatok hianyaban csak vélelmezni
lehet, hogy a tengerviz bejuttatdsa soran a syilathem tisztdn vizet, hanem a mostoha
koérilmények kozott viz-levég keveréket nyomtak be a hermetikus térbe. Ez agéoxi
elegend lehetett ahhoz, hogy a 2. abra térusz alaku terébgy a reaktortartalyon kivdl, a
tartaly korul a primer konténmenten belll a hidroggy része berobbanjon. Ez megemelte a
reaktortartdly folotti beton fedelet (jol latszik2a dbran), a &g €s a maradék hidrogén ki
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tudott aramlani a szabadba, ahol a maradék hidrbgéndott robbanni a kérnyezetbendév
oxigénnel. Ez okozhatta a videokon lathato ,kisdelvillanast. Az lGzemeltet cég azt

kozolte, hogy a 2. reaktor tartdlya nem sérilt megA fent leirt eseménysorban ez
lehetséges.

Felmerilhetne, hogy a zénaolvadas soran keletkehedtlek a reaktortartaly aljara
erkezve §zrobbanast valthatott ki, és esetleg ez okozha2tabéokkon a robbanast. Ez azért
nem valosziti, mert akkor sokkal tobb aktivitas kerilt volnaakkdrnyezetbe, a mostaninal
sokkal nagyobb dozisteljesitmények lennének a hellgpn.

-2
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1. &bra: A Fukushima-Daiichi 1. blokk sematikuzaaj
(1) reaktortartaly; (2) lzemanyag-kazettak; (3kteahiitéviz; (4) vizszint a reaktorban; (5) friseryezeték;
(6) fogozszelep; (7) turbina; (8) generator; (9) kondenz4i®) tdpszivattyd; (11) tapvizvezeték;
(12) hermetikus véikplilet acél fala; (13) hermetikus ¥égliilet el§ beton fala; (14) hermetikus vé&pilet
kiilst beton fala; (15) reaktortartaly Uzemzavari lefévatzeték; (16) reaktortartaly tzemzavari lefinatélep;

(17) vizes akna; (18) konténment lefavatéd vezetE®) konténment lefivaté szelep; (20) reaktorcdarno
(21) pihentet medence
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2. abra: A BWR Mark I. blokkok hermetikus v#&pilletének felépitése

4) A Fukushima I. atomerémii blokkjainak pihenteté medencéi

Korabbi elemzésemben irtam, hogy ha a viz nem fld foldrengés vagy az azt
koveth események hatasara a piheftetedencékdl, akkor az ott tarolt kiégett kazettak
sérulésenek kisebb a valésdmage. Sajnos a ,ha” itt €l rossz irAnyba, mert tébb blokkon
is rossz hirek érkeztek a pihetehedencékil. Tovabb arnyalja a képet, hogy a foldrengés
idején allé 4. blokkon is iltési problémak léptek fel a piheriteinedencénélArra kell
szamitani, hogy az 1., 2., 3., 4. blokkokon is lefett (vagy lehet a j6\6ben) Gizemanyag
sérulés a pihentai medencékben. Ez ndvelheti a telephelyi kibocsatasts a kdzvetlen
kornyék szennyezettségét. Innen sem varhaté6 azonbatyan kibocsatas, ami messzire
eljuthatna.

A 4. blokk pihentet medencéjének problémaja Ujra felhivja arra a figge, amitl a
korabbi elemzésekben irtam: az alap infrastrukiiagyon sulyosan megserilt @srban
nem a foldrengésben, hanem a cunami miatt), ela@pvet) feladatok elvégzése is nehézzé
valt. Lehet, hogy itt is tizéanyag ellatasi problémak keletkeztek a szivattylikagy a
szivattydkat hajté motorok Uzemanyaga vizzel szeriuptt, ami hosszabb idejhités
kieséshez vezetett. Az 1., 2., 3. blokki robbanasekhanikai hatasa is okozhatott problémat
a reaktorépuletek tetején l&v(az 1. abran (21) szammal jel6lt) pihetitenedencék
integritdsaban vagyiérendszerében. A legutolso jelentések szerint gonélotek fel az 5.
és 6. blokk pihentétmedencéjében ternéels hé elvezetésével is.

5) Kikezdik-e a nukleéris biztonsagi alapelveket gapan események?

Az atomeromiiveket a mélységi veédelem elve alapjan az Uzemzavkrgzéles
korére méretezik. Az Uzemzavarok kiindulé eseménye kozo6tt mindenadatt telephelyen
elképzelhei kilss hatast figyelembe kell venni. Az 6sszes atdmmévet méretezni kell
szél$séges idjarasi korulményekre, foldrengésre, arvizre, nagygégre vagy extrém
hidegre A tengerparti telephelyeknél a méretezési alapbarzsrepelnie kell a szo&arnak
is.



A méretezés soran az atordrefi biztonsagi elemzését vagamérnokok kikerik a
geolégusok, hidrolégusok, meteorologusok véleményadtik megadjak, hogy adott
valosziriségi szintek mellett milyen extrém terhelések viirllaa kornyezeth.

A Fukushima atomerémii blokkjait is méretezték foldrengésre és szdlarra is. A
mostani foldrengés Japan torténetének legnagyobbik#\ féldrengés utani cunami Japan
torténetének legextrémebb szdkarja. llyen hatasokra nem méretezték ezeket a
blokkokat!

A most rendelkezésemre all6 adatok alapjan meg okaggla gyzédve, hogya
blokkok a fdldrengést j6l viselték, mikddésképesek maradtak (a 9-es magnitudo
ellenére), mivel a foldrengésre vald méretezés igemagy biztonsagi tartalékokkal
torténik. (Oka professzortdl tudom, hogy kisebb biztonstegtalékokkal méretezték a
tavvezetékek oszlopait, igy a mértéekado foldrengesjhaladd ésség rengések hatasara a
villamos halézat 6sszeomlott, igy a telephely &i#lsamellatas nélkil maradt.)

A villamos hal6zat 6sszeomlasara is méretezik amabmivet: emiatt épitenek be
tobb, egymastdl fliggetlendl itkddni képes dizelgeneratort, melyek azonnal elmakila
blokk generatoranak villamos hal6zatrol valo lesaiisakor és 40-60 masodperces indulasi
idejuk utan a biztonsagi rendszereket el tudjaki Eitammal.

A Fukushimai blokkok azonban nem voltak felkésztlvelyen extrém cunamira. A
blokkok a 10 méter magas szddar rombolasa kovetkeztében sériltek meg ilyen
sulyosan! Tonkrement az alapinfrastruktura, és a vdgmyels biztonsagi kitéviz blokkokra
tortérd bepumpalasa lehetetlenné valtcunami olyan kdz6s okl hibak sorozatéat inditotta
el, amit az Uzemelteik mar nem tudtak lekezelni. (Esetleges emberi tényiadl last a 7.
pontot.) Ezek utan a sulyos balesetek kezelésé@lgaa irott utasitasokat, balesetelharitasi
terveket kellett alkalmaznia a japan mérnokoknekelsekkel a szabalyoknak megféleh
rendelkeztek is.

A japan esemeények bizonyitjak, hogy a munka, amisernobili baleset utan az
atomenergetikai mérnokok végeztek, nem volt hidldav@sernobil utan ugyanis alapos
elemzések késziltek azokra a kis valé&zégi eseményekre, amelyek nem szerepelnek a
tervezési alapban. A mélységi védelem elve szarkis valészifisédi, de a reaktorra nézve
sulyos — adott esetben vegzetes — kdvetkezménygkikelesemények elemzése alapjan az
atomebmiivekre sulyosbaleset-kezelési utasitasokat dolgokiakAz elemzések tovabba
informaciokkal szolgaltak arrol is, mi toérténhet zaOnaolvadékkal, mennyi hidrogén
keletkezhet, hogyan lehet azt kezelni, stb. Ezelzeismereteket és kezelési utasitasokat
lehetett itt alkalmazni (tovabbi részletek a sulybalesetelkil elérhebek habilitacios
elsadasomban a weblapontpn

6) Politikai kdvetkezmények

Az atomenergiaban alapelv, hogy ha a tudomanyban tGgmeretek mertlnek fel,
akkor az alapjan a létesitmények biztonsagat ujra &ll értékelni. A japan események
ismeretében feltétlentl szikséges az eurOpai atonbemivekben megvizsgalni a
dizelgeneratorok mikodoképességét és a sulyosbaleset-kezelési utasitasukréyességét.
Ezt a vizsgalatot Pakson is el kell végezni. Az edpai atomerémiivi blokkok leallitasa
azonban erre a vizsgalatra hivatkozva nem indokolt!Ahogy fentebb irtam, a japén
foldrengés ugyan rendkivili eteyolt, ez magaban nem okozta volna a fukushimaikuak
tonkremenetelét. Az eurdpai atorietivekben is nagy konzervativizmusokkal tervezték meg
a foldrengésvédelmi rendszereket, igy nem varhhbt@gy eurdpai atomémii sulyosan

? http://www.reak.bme.hu/index.php?id=768
http://www.reak.bme.hu/fileadmin/user_upload/felh@dok/aszodi/letoltes/Japan/Aszodi_TH_sulyosbaléte
bil_2010nov18_v5.pdf



karosodna egy — a tervezési alapot meghalad6 -refigdsben. (Eit még az UGjabb
vizsgalatot nem kell elvetni; at kell tekinteni,trtanulhatunk a japan foldrengédh

A Fukushima I. telephely blokkjainak biztonsagos laiitését nem a foldrengés,
hanem az azt kovei szokéar sodorta veszélybe.A német kancellar nemrégiben
bejelentette, hogy a német reaktoroknal biztontAgivizsgalatot rendelnek el. Ez rendben is
van, de azt is mondta Angela Merkel, hogy a ledsbgelokkokat le kell allitani a
vizsgalatok idejére. Szubjektiv kérdés, de vajormbidrszagban (pl. Bajororszagban, a
kontinens belsejében) miféle cunamitol féltik akteeokat? A német kancellar bejelentése
nem nukleéris biztonsagi, hanem politikai célzatjivo hét végén tobb német tartomanyban
valasztasokat tartanak. A kancellar attol tart,yhpglitikai cunami sodorja el a partjat. Ennek
semmi kdze a nukleéris biztonsaghoz!

Sokat fogunk tanulni a japan eseményigkimint ahogy tanultunk az amerikai Three
Miles Island (TMI) atomeémi 1979-es, €s a szovjet csernobili atofng&r 1986-0s
balesetédl is. De oriasi kulonbség TMI, Csernobil és a jag@alesetek kozott, hogy az
amerikai és szovjet balesetek alapveka emberi hibdk sorozata volt, mig a mostaninapa
esemény olyan oriasi természeti csapasok sorozatabolt ki, amire a terveik nem
szamitottak, nem szamithattak.

Rendkivil fontos hangsulyozni: japan egy nagyotyéégezett, foldrengésveszeélyben
el6 orszag. Az épitési szabvanyok, az emberek képzidgamatos tréningje mind
figyelembe veszik az allandé foldrengésveszélytépiletek, az ipari l1étesitmények jel&nt
része — benne az atordenivekkel — j6l vizsgaztak térténelmik legnagyobb féltgésében.
A nagy sz6karra azonban mé&ik sem voltak felkészilve.

Egyes gazdasagi elentk szerint a kdzvetlen kar 180 milliard USD is lehet
Azonnal tonkrementek lakéhazak, utak, villamos- ésgazvezetékek, termdilizemek,
gyarak, repterek, repulék, hajok, vonatok, autdék. A kar 6sszege a cunamiV®nulaskor
kialakult, ahogy a halalos aldozatok szama is. A ciami utan a 180 milliard dollaros
veszteséglistin nem voltak reaktorok, mert azok sddal robosztusabbra voltak
meéretezve, mint a tobbi civil létesitmény. Néhany apig kizdottek az atomebmii
szakemberei, hogy a Fukushima | d@mii blokkjai ne kerlljenek a veszteséglistara.
Sajnos nem voltak sikeresek, nem tudtdk megmentena blokkokat attol, hogy
rakeriljenek a veszteséglistara. Ma mar 4 blokkot leeszettnek lehet tekinteni, a 180
milliard dollaros 6sszeget meg kell névelni 10 vag®0 milliard dollarral.

De az atomémi balesete nem ©6nmagaban tértént, hanem egy sudyowgzeti
katasztrofa kovetkeztében. Még akkor is igy vanhez,a hirekben tulsulyban vannak az
atomebmii kiizdelmével kapcsolatos jelentések. Amikor eze&etsorokat irom, mar
hivatalosan 4.000 fol6tti halottja és 8.000 fol@&ttiintje van a féldrengés-cunami kithek.

Ez dsszesen véltlietn 10.000 folotti haldlos aldozatot fog jelentéem kizarhato, hogy az
atomebmii mentesitési munkai halalos aldozatokkal is jammefd a dolgozdok korében, de
ezen aldozatok szama 4 nagysagrenddel fog elmaradteljes természeti katasztréfa
aldozatainak szama alatt. A japan lakossag szélesblen a sugarzas nem fog aldozatokat
szedni, mert megvannak a rééandszerek, fikddnek a hatésagok, a kitelepitési tervek, stb.
A lakossagot meg fogjak ovni. Az atorieti telephelyén, sk kérnyezetében néhany évre
sugarvédelmi korlatozasok lesznek érvényben.

A japan események ellenére az atomenergianak hdasoih is szerepe marad a
széndioxidkibocsatas-mentes villamosenergia-tersheld

7) Lehetséges emberi hibak

7/a) Esetleges tervezési hibak
Jogosan merl fel a kérdés, hogy hibaztak-e a Fitkizs| Gzemeltdi vagy tervesi.



A Fukushima tervezési cunami méretét nem sikeiidieritentink, de talaltunk adatot
az eszakabbra fek\Higashidori telephelyre: ott a tervidea jegyzett torténelem legnagyobb
cunamijat, az 1856-osat vették. Ennek elemzésemattatta, hogy ha ugyanaz a cunami
megtorténne, az a Higashidori telephelyen +5,12arimalis €s -3,23 m minimalis vizszintet
okozna. Ebbl kiindulva a Higashidori telephely Ggy készlilt lsbgy -5 m vizszintvaltozasnal
meég niikodjon a vizkivételi M, és a kritikus berendezések +10 m magasan legy@ebkt
nagy konzervativ rdhagyassal vették fel a tervezésilapértékeket a torténelmi cunami
vizszintadataibdl kiindulva. Ha igy tervezték volna a Fukushima | telephelgeto( most
még nincs adatunk), a viz valos#lizg akkor is elérte volna a kritikus komponensekt.
tudtak volna, hogy ilyen magas szdééar johet, vélhetsen erre is fel tudtak volna készulni.

7/b)  Kommunikacios hibak

Az események kezdete Ota az a véleményem, megy megfeleb a japan fél
kommunikéacidja. Egyszeitien tul kevés adatot kdzoltek az edsnapokban, és most is tal
kevés technikai részlet ismertA személyes beszélgetésékkiderilt szamomra, a TEPCO-
nak nincs olyan kommunikacios csapata, akik a kiil&zervezetek felé tudnanak Gizeneteket,
elemzéseket tovabbitani.

A tartos aramsziunet is nehezitette a kommunikaciotinformacioim szerint az
erdmivi iranyitokbzpont még mindig aram nélkul van, medinen niikbdnek a hivatalos
kommunikéaciés vonalak a TEPCO vallalat kozpontja.fe

Rontott a kommunikacion, hogy a japan kormanynak is szerepe van ilyen
helyzetekben.A japan tarsadalom nagyon burokratikus és hierkushia fontos bejelentések
a kormanyra tartoznak még akkor is, ha az atémévet Uzemeltdt TEPCO egy dzsdei
magancég. Attol tartok, a kormannyal valé folyarsatmyeztetés az élsnapokban sok
inform@ciot késleltetett vagy egys#en kisirt a rendszerd.

7/c)  Uzemeltesi hibak

Az Uzemeltedk az el$ napokban felteh&en arra térekedtek, hogy biztositsak az
aramellatast és elkeriljék a radioaktiv kibocsatdata biztonsagitévizrendszer elvesztése
utan batran lefavatjak tobbszor a hermetikus éepdletet (a primer konténmentet), az
Uzemanyag-sérilést késleltetni lehetett volna. deem, hogy a kdrnyezet és a lakossag
védelme érdekében ezzel a dontéssel kivartak. Aghist, hogy ezt a dontést a kormanyra
biztak, aki kompetencia hianydban késlekedett derkeltlen dontést meghozni. Ha a
hermetikus térben felgyulemlettézy az 1., 2., 3. reaktornal hamarabb lefuvatjak, a
zbnasérilés itben kitolhato lett volna, esetleg arra a#ralis, amikor mar megoldhaté a
reaktorok kul§ hitése.

Az is lehet azonban, hogy fizikailag nem volt lefégtes a szelepek nyitdsa a dizelek
mikodésképtelensége és a teljes aramkimaradas (Math tudhatjuk, hogy aram hianyaban
lehetséges-e a szilkséges szelepek manudlis nyitépa.értesiiltem, hogy marcius 16-an
meég mindig nincsen aram a telephelyen, annyiracsaly karosodott a villamos halozat a
foldrengés és a sz6ar kovetkeztében.
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